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Аннотация. В статье раскрыта история становления интеллигенции как социальной группы в западном мире в общем и в России в частности. Автор приводит различные варианты взглядов на место, роль и миссию интеллигенции в обществе. Приведены данные различных опросов населения на данную тему. Приведены результаты пилотного опроса студенческой молодежи об идентификации современной интеллигенции, проведенного автором статьи.
Интеллигенция - это совокупность людей, занятых умственным трудом; социальный слой людей, профессионально занимающихся квалифицированным трудом; определенная профессиональная общность [5]. 
 П. Бурдье выражает сомнение по поводу возможности установления начальной фазы становления интеллигенции как социальной группы. Однако, А. Соколов пишет, что формирование интеллигенции произошло в эпоху Большого Барокко и эпоху Просвещения. Социальный слой интеллигенции выступал как посредник в сфере информации. А. Соколов пишет о 2 этапах развития западной интеллигенции [3]: 
 1) эпоха генезиса интеллигенции (XVI– XVIII вв.). Интеллигенция генерируется социумом, происходит процесс ее самоидентификации, возрастает самосознание. В это же время формируются основные параметры информационной среды, а в рамках Просвещения влияние интеллигенции оказывает значительное влияние на общество. 
2) эпоха социальной экспансии интеллигенции (XIX – пер. пол. XX в.). Интеллигенция данного временного периода занимала такую позицию, что воспринималась как влиятельная сила, формирующая различные социальные движения. 
Задача европейской интеллигенции, по мнению К. Мангейма, – «создание для данного общества интерпретации мира» [4]. Источниками интеллигенции в Европе служили интеллектуальные профессии, сопряжённые с большой долей ответственности – например, такие как врач, преподаватель, юрист.
О происхождении русской интеллигенции не сложилось единого мнения. П. Струве считает, что ее формирование связано с реформаторской деятельностью 1861г. С. Булгаков и М. Гершензон относят зарождение интеллигенции к петровским временам. Но, по мнению Шиняевой О. В., в этот период следует говорить скорее об интеллектуальной элите общества, чем об интеллигенции, так как было недостаточно времени, чтобы сформировался «мыслящий слой», который она подразумевает под интеллигенцией.
Наиболее многочисленными группами интеллигенции в России в конце XIX - в начале XX в. были земские врачи, учителя, публицисты, а также находящиеся между низкими и высокими социальными стратами «разночинцы». Именно эти социальные группы выполняли функции гражданского общества и проявляли высокую социально-политическую активность.     
Идентифицируя интеллигенцию, А. И. Солженицын и Д. С. Лихачев писали, что в России - это нравственная-этическая категория, те, кто не поддерживает ложь и не участвует в ней.
Согласно Л. Д. Гудкову и Б. В. Дубину, «российская интеллигенция - слой, который традиционно транслирует достижения западной культуры для всего общества». Такая социальная роль отмирает при достижении государством оптимального уровня развития [2]. 
На наш взгляд, такое различие во взглядах на интеллигенцию является следствием того, что усвоив европейский рационализм, интеллигенция осталась в рамках «духовности» как доминанты русской средневековой культуры, что породило дуализм.
Современные социологи предложили такую классификацию интеллигенции:
 а) научно-производственная интеллигенция  
б) гуманитарная интеллигенция 
 в) специалисты в области государственного и муниципального управления.
В. А. Мансуров предлагает иную классификацию интеллигенции.
А) Специалисты массовых профессий (врачи, учителя, юристы и т.д.)
Б) Специалисты, обеспечивающие потребности интеллигенции (историки, философы, социологи и т.д.)
В) Интеллектуальная элита, генерирующая идеи [7]. 
Однако, статус и предназначение интеллигенции в российском обществе окончательно не определены. Н. А. Бердяев считал, что социальное предназначение русской интеллигенции - сохранение уникальной этнонациональной культуры, а Шевченко Н. В. высказывает мнение, что социальная роль и назначение российской интеллигенции состоит в том, чтобы быть «публичной совестью» [6].
В 2012 году О. В. Шиняевой, Т. В. Клюевой, Е. П. Займалиным был проведен социологический опрос «Изменение статуса интеллигенции в региональном социуме» в областном центре, городах и поселках городского типа Ульяновской области (1100 респондентов). Выборка квотирована по сфере деятельности и должностному статусу. 
Результаты опроса показали, что интеллигенция неоднородна внутри своей общности. Ее основные группы и слои идентифицируются согласно следующим критериям: профессиональный (педагогическая, научная, культурно-просветительская, медицинская); статусный (руководящая, ведущая, рядовая); поколенческий (советская, постсоветская, современная); территориальный (городская, сельская). 
По мнению исследователей, проводивших «Изменение статуса интеллигенции в региональном социуме», заметная утрата интеллигенцией своего авторитета и статуса сопровождается нарастанием идеологии «тупика». Разделяют и транслируют ее наиболее образованные слои и группы. Зафиксирована зависимость между уровнем повышения образования и усилением страхов, тревожности. 
Трансформация российского общества привела к изменению социально-экономических, политических и социокультурных условий жизни, а также состава социальных групп и их статуса в социальной структуре. Интеллигенция, активно включившись в середине 80-х гг. ХХ в. в процесс перестройки общества, сейчас переживает состояние социальной растерянности и неопределенности перед новой волной социальных преобразований - модернизацией. Отвечая за духовное воспроизводство человеческого потенциала на качественно ином уровне, отбор и трансляцию эффективных образцов культуры и поведенческих практик, квалифицированные специалисты сами далеко не всегда включены в освоение новых технологий и стратегий поведения [7]. 
Задачей другого исследования, проведенного в 2011 г. среди специалистов Республики Бурятия, было выяснить, отождествляют ли представители квалифицированного умственного труда, специалисты себя с интеллигенцией и каково их отношение к современной интеллигенции вообще [1]. 
[bookmark: _GoBack]М. И. Добрынина пишет, что по результатам исследования стало известно, что 40% респондентов относят себя к интеллигенции, каждый пятый не считает себя таковым, треть затруднилась с ответом. Большинство среди тех, кто идентифицирует себя с исследуемой социальной группой работают в сфере культуры, образования и управления. Инженеры, работники торговли и сферы услуг напротив слабо отождествляют себя с интеллигенцией: отнесли себя к данной категории лишь 20,0 и 11,9% соответственно. «создателем и хранителем духовных ценностей» видит интеллигенцию 17% опрошенных, еще 15% считают ее «эталоном нравственности, гуманности и гражданственности», 12% - «мозгом нашего общества, нации». Такая ментальность свойственна не только старшему поколению («советской интеллигенции»), в сознании которой преобладают идеи равенства, социальной справедливости и коллективистское мировоззрение, но и молодежи, воспитанной на либерально-рыночных идеях. Так, главными в деятельности интеллигенции, кроме «труда на благо образования и умственного развития народа», «утверждения нравственности и морали», «сохранения национальной культуры и традиций», которые признаются большинством респондентов независимо от возраста, представители молодого поколения отмечают важность «укрепления правопорядка и дисциплины в стране» (18,7%) и «профессионального самосовершенствования» (17,5%). 
Интеллигенции отказывают в способности и стремлении к радикальным переменам, новациям. Лишь 6,0% респондентов считают интеллигенцию «способной вывести общество из кризиса», 7,5% имеют противоположные взгляды. Еще 11,5% заявили о ее «неспособности к разумным, компетентным решениям и действиям». Встречаются и такие суждения: «интеллигенция занята борьбой за свои личные интересы, за удовлетворение своих притязаний и амбиций» (13,5%). За последние два десятка лет изменился функционально-ролевой статус российской интеллигенции. Основные усилия значительной ее части направлены на адаптацию к новой социальной реальности, а нередко - на поиск путей элементарного выживания, несмотря на то, что она обладает значительными ресурсами для адаптации (интеллектуальными, профессиональными, социальными и т.д.). Различия в возможностях и способностях к адаптации повлекли за собой разделение интеллигенции на ряд групп, характеризующихся неодинаковым социальным положением, интересами, ориентацией и разными перспективами развития. Часть ее, главным образом творческая и научная, внедрилась в элитный слой, приняла активное участие в ломке советского образа жизни, экономического и политического строя, сложившихся ценностей. Оставаясь незначительной по своему удельному весу (10% от численности всей интеллигенции) она отличается влиятельностью и политической активностью, имеет высокие доходы и стандарты потребления. «Большинство представителей этой группы интеллигенции владеет предметами роскоши, имеет собственность и счета за рубежом, ориентируется на стандарты потребления и ценности западной цивилизации» ... [7]. Другая часть адаптировалась к новым условиям, вынужденно изменив характер деятельности или дополнительно трудоустроившись. Как показывают данные социологического исследования 2011 г. треть представителей интеллигенции имеет вторую работу, которая является необходимым источником дохода. Лишь 3,5% респондентов могут себе ни в чем не отказывать. К группе богатых отнесли себя специалисты управленческого аппарата, работники торговли и общественного питания, научные работники. В категории тех, кому «денег не хватает до зарплаты» оказались 33% специалистов. Наибольшая доля бедных у работников культуры и искусства (90,2%), образования (79,7%), специалистов сельского хозяйства (85,2%) [2]. Несмотря на то, что за прошедшие два десятилетия, материальное положение специалистов заметно улучшилось, постперестроечную интеллигенцию, за небольшим исключением, вряд ли можно считать «средним слоем», к которому в советский период относились многочисленные группы инженеров, учителей, преподавателей, управленцев, деятелей культуры - т.е. «массовой интеллигенции». 
Устойчивой характеристикой сознания нынешней интеллигенции является политическое отчуждение, которое выражено в ее слабом участии в политической жизни и отторжении от институтов власти. Лишь 3,6% опрошенных считают, что интеллигенция должна бороться за реальную политическую власть (в старшей возрастной группе показатель близок к 0%). 82,7% представителей республиканской интеллигенции не интересуется политикой и не принимает участия в политической жизни.
В этих условиях интеллигенция, которая должна быть, по сути, инициатором и источником социальных и духовно-гуманитарных новаций, не выполняет в полной мере своей общественной роли, частично утратила свои классические черты. Возможно, поэтому 22,3% респондентов считают, что у нас нет такой интеллигенции, какой они себе ее представляют [7].
Нами был проведен пилотный социологический опрос среди студенческой молодежи города Иркутска (2017 г.). Выборка составила 50 респондентов, тип выборки -  стихийная. 
Большинство ответов респондентов свидетельствуют о том, что основными чертами, по которым можно идентифицировать интеллигенцию считаются: образованность (22% ответов), воспитанность и следование правила этикета (18,5% ответов) и высокая нравственность (17% ответов). Наименьшее число ответов принадлежит таким характеристикам как материальная обеспеченность (2% ответов), участие в политической жизни (1, 5 % ответов) и новаторство (0,5 % ответов). Большинство респондентов видят социальную миссию интеллигенции как «совести общества» и примера для подражания (53, 1% респондентов). Относят себя к интеллигенции 44% опрошенных, не относят – 26% опрошенных и 30% респондентов затруднились с ответом. Нужно отметить, что опрос проводился среди учащихся ВУЗов. На наш взгляд, такой показатель говорит о низком уровне популярности интеллигенции, так как одним из характеристик данной социальной группы является наличие высшего образования. В связи с тем, что «наличие высшего образования» как характеристика интеллигенции упомянута только 3,3% ответов респондентов, это не может не настораживать. Возникает вопрос: является ли среда высших учебных заведений источником интеллигенции? Если не из ВУЗов, из каких источников будет происходить социокультурное воспроизведение данной социальной группы? Для разрешения этих вопросов мы планируем провести отдельное исследование.
Большинство респондентов считает, что в современном обществе есть потребность в интеллигенции (68%). Затруднились ответить на этот вопрос 24% опрошенных, ответили отрицательно 8% респондентов. Респонденты видят потребность в интеллигенции по большей части как в примере нравственного и образовательного уровня (67% ответов). Большинство респондентов (46%) могут назвать интеллигентными людьми от 3 до 5 своих знакомых и только 6% опрошенных ответили, что никого не могут назвать интеллигентными людьми. Это говорит о наличии интеллигенции как социальной группы в среде респондентов, но в ограниченном количестве.
Таким образом, мы можем сделать вывод, что результаты нашего исследования подтверждают теоретический материал. Это значит, что образ интеллигенции не претерпевает трансформацию в менталитете студенческой молодежи города Иркутска в 2017 году по сравнению с исследованиями в Республике Бурятия и Ульяновской области в 2012 и 2011 годах соответственно.
 Нужно заметить, что интеллигенцию считают востребованной, но не многочисленной. По нашему мнению, это связано с тем, что поддерживать высокий уровень образованности, воспитанности и нравственности довольно затратно, как в ментальном аспекте, так и в материальном. Учитывая влияние западной культуры и западной системы ценностей, алкоголизацией, проникновением элементов нецензурной лексики в повседневную жизнь, можно предположить, что интеллигенция, характеристикой которой отметили материальную обеспеченность лишь 2% ответов респондентов, не выглядит привлекательной для молодежи.
По нашему мнению, если не произойдут значительные изменения интеллигенция будет оставаться нужной, но малочисленной социальной группой с тенденцией к медленному уменьшению количества людей, составляющих ее. Изменения могут происходить из сферы политики. По нашему мнению, были бы актуальные такие изменения: повышение оплаты труда интеллектуальных профессий, сближение действующей системы школьного и послешкольного образования с советской. Последний пункт объясняется тем, что уничтожив в Советском Союзе почти всю «белую» интеллигенцию, менее чем за 50 лет страна смогла создать новую интеллигенцию и по нашему мнению, это является результатом политики в сфере образования и науки.
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Summary. The article reveals the history of the formation of the intelligentsia as a social group. The author gives various variants of views on the place, role and mission of the intelligentsia in society. The data of various surveys of the population on this topic are given. The results of a pilot survey of student youth on the identification of contemporary intellectuals are presented.
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